Дело № 5-2028-0501/2025
УИД: 86MS0005-01-2025-003268-29

П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении

16 апреля 2025 года                                                                  г. Нефтеюганск
                                                              

Мировой судья судебного участка № 6 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Д.Р. Сабитова, находящийся по адресу: ХМАО-Югра, г. Нефтеюганск, ул. Сургутская 10, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении в отношении


О.Е.В., *** года рождения, уроженца ***, гражданина Российской Федерации, не работающего, холост, детей не имеющего, зарегистрированного по адресу: ***, проживающего по адресу: ***, паспорт РФ: ***,
в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

УСТАНОВИЛ:
О.Е.В. *** года в *** часов *** минут на ***, управляя транспортным средством *** государственный регистрационный знак *** совершил дорожно-транспортное происшествие, а именно совершил наезд на крыльцо здания ***, после чего оставил место ДТП, участником которого он являлся, чем нарушил  п. 2.5 Правил дорожного движения РФ, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23.10.1993 № 1090. Данные действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния.
В судебном заседании О.Е.В. вину в совершении правонарушения признал, в содеянном раскаялся.
Заслушав О.Е.В., исследовав материалы дела, суд приходит к выводу, что вина О.Е.В. в совершении правонарушения подтверждается следующими доказательствами:
- протоколом *** от ***, содержание которого аналогично описательной части постановления, согласно протоколу процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, ст. 51 Конституции РФ, О.Е.В. разъяснены, копия протокола ему вручена, с протоколом ознакомлен, что подтверждается подписями в соответствующих графах протокола;

- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения *** от ***, согласно которому у О.Е.В. при освидетельствовании, проведенном *** в *** час., с применением специального технического средства измерения анализатора паров этанола в выдыхаемом воздухе, установлено состояние алкогольного опьянения, и наличие абсолютного этилового спирта в концентрации 1,02 миллиграмм на 1 литр выдыхаемого О.Е.В. воздуха. С результатами освидетельствования О.Е.В. был согласен, о чем в акте лично расписался. Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения осуществлено с применением видеозаписи;

- бумажным носителем с записью результатов тестирования прибором Alcotest 6810 от *** в *** час. – 1,02 мг/л;

- копией свидетельства о поверке № С-ВЯ/23-10-2024/380744921 на Анализатор паров этанола в выдыхаемом воздухе Alcotest 6810 заводской номер ARCH-0101. Дата последней поверки 23.10.2024. Действительно до 22.10.2025;

- копией протокола задержания транспортного средства *** от *** в 21:01 час.;


- рапортом ИДПС ОВ ДПС Госавтоинспекции ОМВД России по Нефтеюганскому району от 16.04.2025 Д.Г.С-Г;


- рапортом ИДПС ОВ ДПС Госавтоинспекции ОМВД России по Нефтеюганскому району от 16.04.2025 З.М.А.;


- копия схемы места совершения дорожно-транспортного происшествия с приложением от 15.04.2025, О.В.В. со схемой ознакомлен;


-  копией объяснений О.В.В. на отдельном бланке от 15.04.2025 согласно которых, 15.04.2025 он совместно со своими друзьями были у него в гостях. Другу необходимо было поехать в банкомат. Поскольку З.В.В. был выпивший он передал мне ключи от автомобиля ***, при этом он знал, что у него нет водительского удостоверения. Когда подъезжали к администрации он перепутал педали и случайно нажал на педаль газа и врезался в фасад здания ***, о ДТП он не сообщил, вышел из машины и поменялся местами с З.В.В. и уехали. После чего дома он выпил спиртное, водку;

- копией объяснений М.М.А. на отдельном бланке от 15.04.2025 согласно которых, 15.04.2025 ориентировочно 18:40 из фойе здания *** совместно с К.А.А. увидели, как неизвестное транспортное средство, темно синего цвета, проехало мимо стоящей у здания машины, после чего вышли на улицу и увидели, как транспортное средство стоит въехавшее в стену парапета здания ***. Убедившись, что люди, сидевшие в машине живы, вернулись в здание и сообщили в дежурную часть. Во время разговора с дежурным УВД в окно видела, как О. Е. выходит из транспортного средства с места водителя и пересаживается на заднее пассажирское сиденье, а З.С. перелез с пассажирского на водительское место. После чего они уехали на транспортном средстве ***, государственный регистрационный знак *** в сторону церкви;

- копией объяснений К.А.А. на отдельном бланке от 15.04.2025;


- копией протокола осмотра места совершения административного правонарушения от 15.04.2025;


- справкой на лицо;


- справкой ст. инспектора по ИАЗ отдела Госавтоинспекции ОМВД России по Нефтеюганскому району из которой следует, что согласно сведениям ФИС ГИБДД-М О.Е.В., *** г.р. водительское удостоверение РФ не выдавалось, к ответственности по ст.ст. 264.1, 264 УК РФ не привлекался.

        Часть 3 статьи 12.27 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за невыполнение требования Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки, наркотические или психотропные вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.

Согласно п. 2.7 Правил дорожного движения РФ водителю запрещается употреблять алкогольные напитки, наркотические, психотропные или иные одурманивающие вещества после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, либо после того, как транспортное средство было остановлено по требованию сотрудника полиции, до проведения освидетельствования с целью установления состояния опьянения или до принятия решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
Имеющиеся в материалах дела доказательства не противоречивы, последовательны, соответствуют критерию допустимости. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат. 

Процессуальный порядок сбора и закрепления доказательств, в том числе Правила освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, утвержденные постановлением Правительства РФ № 475 от 26.06.2008 года, должностными лицами административного органа не нарушены. 

Оценивая доказательства в их совокупности, мировой судья считает, что виновность О.Е.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, доказана. 
 Действия О.Е.В. мировой судья квалифицирует по ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, как невыполнение требований Правил дорожного движения о запрещении водителю употреблять алкогольные напитки после дорожно-транспортного происшествия, к которому он причастен, до проведения уполномоченным должностным лицом освидетельствования в целях установления состояния опьянения или до принятия уполномоченным должностным лицом решения об освобождении от проведения такого освидетельствования.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья признает признание вины.

Обстоятельств, отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст. 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья не усматривает.

Согласно ст. 3.3. КоАП РФ лишение специального права в виде права управления транспортным средством соответствующего вида применяется в качестве дополнительного наказания за совершение административных правонарушений в том числе по ч. 3 ст. 12.27 КоАП РФ. 

При назначении О.Е.В. административного наказания следует учесть данные о его личности, а также положения п. 8 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 25 июня 2019 г. N 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», согласно которым лицом, не имеющим права управления транспортными средствами, является лицо, у которого, на момент совершения административного правонарушения, срок действия соответствующего удостоверения истек. К таким лицам административное наказание в виде лишения права управления транспортными средствами не применяется. 

Руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ: 

признать О.Е.В. виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного штрафа в размере 45 000 рублей без применения дополнительного вида наказания в виде лишения управления транспортными средствами.

Штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу на расчетный счет: 03100643000000018700 Получатель УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по ХМАО-Югре) Банк РКЦ г. Ханты-Мансийска БИК 007162163 ОКТМО 71874000 ИНН 8601010390 КПП 860101001, Вид платежа КБК 18811601123010001140, к/с 40102810245370000007, УИН 18810486250730006653.

В случае неуплаты административного штрафа по истечении шестидесяти дней, лицо будет привлечено к административной ответственности в соответствии со ст. 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в Нефтеюганский районный суд, через мирового судью. В этот же срок постановление может быть опротестовано прокурором.

Мировой судья 

подпись                                                          

            Копия верна.



Мировой судья



                     Д.Р. Сабитова
Подлинник находится в судебном участке № 6 Нефтеюганского судебного района, в деле № 5-2028-0501 за 2025 год

«Постановление не вступило в законную силу»
